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-^  VJum  diti  animo  perpen5^foa  ac  volutassenj,  qtiamnain  eligerem  mateTiat», 
de  qua ,  ad  studionun  meorum  rationem  patronis  meis  in  discessu  in  Acade- 
miam  probandam ,  publice  dissererem ,  quaestionem  hanc  suecepi  gravissi- 
mam :  num  HomeruS  arte  sit  scriptoria  usiis ;  sivc,  num  huius  usum  aequc 
atque  cognitionem  tenuerit ;  ^^non  tanquam  aliquid  novi  hac  in  re  dicere 
possem ,  sed  facultatis  meae  qualiscunque ,  aliorum  inventa  et  cogitiata  colli- 
gendi  et  exponendi  specimen  aliquod  exbibiturus. 

FriusquiB^  vero  quaestioniem  ipsam  aggrediar,  breviter  mihi  perluslrand*,^ 
ac  recensenda  videtur  sententiae  hujus  historia,   laudandique  viri,  qui  prae 
ceteris  in  utramque  partem  de.  ea  re  disseruere.     Alexandrinos  jam  criticos 
quaestionem  hanc  examinasse  sententiamque   de    ea  tulisse  mihi  favcntem 
opinor.     Nequeo  equidem  testem  afferre  disertis  verbis  hoc  trad^ntem ,  argu- 
mentorumqae   gravium  pondere  probanteni ,    haud  vero   injuste  provocAre 
mihi  videor  ad  Eustatbium.     Etsi  enim  hic  tacet  hac  de  re;  me  tamen  haad 
cupide  silentium  ejus  ad  meas  interpretando  trahere  partes  patet  tum  ex  iisj 
quae  Eustathins  commemorat  de  recentiore  literarum  usu  ad  II.  VI,  168  et" 
\1I,  175,  tum  ex  iis,   quae  Josephus   contra  Apionem  libro  I.  ac  Schol.  iid:. 
Pionysium  Grammaticum  in  Villoisonii  Anecdot.  gr.  T.  II.  p.  igs  tradunt: 
qnae  omnla  ad  Alexandrinos  referenda  esse  infia  docebo.    Cum  verO  una  cum 
:-    illa  alexandrina  schola  critices  interiret  vix  inchoatiim  studium,  neque  in  ifU 
^  temporum  barbarie  ab  aliquibus   ^octis    uspiam   revocaretur,    haec  quoquo 
quaestio  per  multorum  seciilorum  seriem  omissa  est  ac  neglecta  *  usqiie  dum 
■  ffopdius,  anglus,  summaingenii  et  doctrinae  instructus  subtilitate,  iterum 
'.proferre  eam  auderet.     Hujns  vero  sententia  eo  magis  digna  est,  cui  assentia* 
/mus,  cum  constet,  eum  tant^m,  ut  ita  dicam,  familiaritatem  cum  Hometi 
"contraxisse  ingenio,ut  ejus  vim  indolejnque  animo  j)Iane  tenuerit  perspectam 
cognitamque.     Prodiit  ejus  Essay  on  the  original  Genius  of  Homer  LOndini 
17%  ed.  a.emeudat.  1775  (recenauit  Hcyne  in  cphemerid.  Gotting.  Part.  ^ia 
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a.  1770)  trandatus  In  linguam  vcrnaculam  a;  C.  F.  Michaele,'  Fiancof.  ad 
Moen.  1775.     Secutl  sunt  hanc  Woodii  sententiam  viri  ingenii  solertia  cclc-  f 
berrimi:  ^delungius  (;n  libro  de  historia  culturae  generis  humani  Lips.  1782  '•■   [ 
sect.  III.  §,  19,  p.  14»  •)  Koeppenius  (de  Horaeri  vita  carminibusque  p.  36)  ac 
Beiillej/is  (v.Biblioth.  angl.T.I.^i^sq.)   Duo  viri  prae  ceteri» posthac  horum 
o^inionem  refeHere  conati  sunt:  fPiedehurgius  in  singnlari  commentationc, 
an  Homerus  noverit  literas ,    Helmstadiae  17^5.  4«   quam    inseruJt   deinde 
Promtuarii  literarum  humaniorum  Tomo  I.   p.  i45  fq-»    ac  Jlarlesius  ad    "^ 
Fabricii  Bibl.  Gr.  T.  I.  "p.  353.     Gravissime  tum  adversus  horum  senteniiam  , 
Woodium  defendit  Merianus ,  qui  nova  addidit  multa  argumfnla,  in  dissert.     .  • 
inserta  aux  Memoires  de  TAcad.  royale  des  Sciences  et  Belles  lettres  a  Berlin  igu, 
anni  J789  P'5»5  8qq.      Ad  exitum  denique  litem  hanc  perduxisse  videtur  ^*^ 
eagacissimus  et  doctissimus  criticus,  Frid.  Aug.  TVolJius  in  prolegomenis  ad 
ditionem   carmiaum  Homeri    (v.  de  his  recens.   in  ephemerrd.  universae 
Ikeraturae  olimjenae,  nunc  Halis  editis  a.  1796  plag. 338^34.   PostWolfium 
{dliU  quai^iquam  pauci,  attigere  hanc  quaestionem  magis,  quam  tractaver^.. 
K  K  pjirtibus  ejus  stant:  jam  supra  memoratus  Cens.  in  ephemer.  Jenaens.  — 
...',.  Jj^oUigerus  de  inventione  papyri ,  im  neuen  teutschen  Merkur  a.  1796  partic.       ; 
K  :'>s    •j}et3.  —    Schneider  ad  Orphei  Argon.  praefat.   p.  cg^x  — »j'? //i? rrmamz.  de 
.'.''lii.;'^  eraendand.  rat. Gramraaticae  cr.  —  —  Refutare  eum  conati  sunt:  St.Croix 
>•■'■■  1         refutation  dUm  paradoxe  literaire  de  IVf r.  Wolf,  Pavis  1798.  8«  qui  libellus    . 
.    etia^ra  germanice.  versus  Lipsiae  prodiit.  —   Cesarotti  ad  finem  Iliad.  ab  ipso 
-^  Jtalic^  translatae.  -^  ffugt  dieErfindung  der  Buchstabehschrift,  ihr  Zustand,C 
\    und  /riihster  Gebrauch  imAIterthura.  Ulm  1801.  m.K. —  Britannicus  censor 
..    Homerl  editi  Oxoniae  iftoo  in  critic.  Review.  Februar  1803.     IVassenhergfi. 
,.-in  oratione  de  abusu  ingenii;    doctissimus  denique  ac  summe  yenerandus 
* .    Jleyne  ad  novam  Iliadis  editionem  T.  VIII.  p.  793  sq.      '   w        "  ^V  ,  ■  ■   ^    ^* 
i  •    ■"'      Historla  pTolatae  sententiae  iam  brevissime  adumbrata,  ipsa  mihi  disqui'^ 
renda  est  res  ac  argumenta  promenda,  quibus  addnctns  eam  pronunciare  sim 
.  ausuj!.  V  Ciim  vero  aVctissime  conjuncta  slt  haec  quaestio  cum  disquisitione  de 
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pvimJs  inhiis  scribendi  apud  Graecos ;  huiusque  quaestionis  dillgens  examl* 
natio  illi  qitoque  discernendae  liti  summam  a£Pundat  lucem:  quam  brevissime 
exponaro ,  quae  6x  his  mihi  ad  eam  pertinere  videantur.       •  ■'-  "^ 

Constat,  Phoenices  in  Graeciam  importasse  literas,     Tum  constans  fama 
hoc  evincit,  tum  graecarum  literarum  cum  phoeniciis  similitudo.  ♦)      Ono 
tentjjore  autem  cum  Graecis  ihventura  hoc  a  Phoenicibus  communicatum  eit 
ad  «osqufi  traductum,  non  liquet:  tenebrae,  quafr  cujusque  fere  artis  priiiM 
rudimenta  ac  tentamina  obscurant,  hujus  quoque  artis  primordia  reddunt 
incertissima.  Certi  quidem  historianil  de  hoc  terapore  nobis  tradtdit,  poetarnrti 
tantum  nobis  servata  sunt  commenta  ac  figmenta.  Hiipsive^o  p6etae  summo     > 
discrepant  dissidio.  Alii  enimPrometeo  rem  assignant,  alii  ad  Cecropetaaianctorem     '^^ 
eam  referunt,  alii  ad  Orpheum,  alii  ad  Linum,  plures  ad  Cadmum,  noiKiulli  deni-      >t  ^*^ 
que  adPaUmedem.  Niligiturcerti  constittii  pote&t  a  nobia  inre,  cu}^»  verum    , 
non  nisi  conjectura  assequi  possumu8,cum  ad  hoc  indagandum  omnia  ziobis  dd^   ^      « < 
«int  auxilia  necesflaria ;  multa  vero  adsint  argumenta,  eaque  non  rejicienda,quBe 
persuadeantjUt  artem  hanc  inventum  quidem  habeamos  Fhoenicam,  ab  iisqute     *  ' 
forsan  in  Graeciam  illatnm ,   multo  vero  recentius ,  ^neque  ita  vetustum  >^  ut   ^ 
vulgo  ferri  solet.     Summum  mihi  semp«r  injecit  scrupulum  cogttatio,  qai      ,      ^ 
heri  potuerit,    ut  Graeci  ne  taHtillum  quidera  nobis  tradiderint  de  Origine    ' 
progressuque  hujus  artis  apud  Fhoenices,  quibus  secundum  vulgarem  opiniO^ 
nera  ejus -  cogriitionem  debebant.     NuUo  enim  constat  auctpre  vetere,   quo      ~ 
tempore  primum  Phoenices  hanc  artem  tractaverintj  'ac  cui  rerum  genetri, 
eam  adhibuerint;   ne  vestigium  quidem  nobi^  occurrit  usus  ejus  ab  illis  ad     ' 
mercaturam  adhibiti.     Mirum  xjuoque  in  modum  tarde  videmus  literamm 
culturam  apud  Gi-aecos  progredi.     Sed,  quid  dieo :  tarde  progredi ;  incultam 
plane  videmus  eam  manere  per    plura  secula,    ita,  ut   ne  prima  quidefn 

.'  ;  '1  -^ ^  .  '  -IM"-^"''  •'^"-'..■''r.:-,  ■   ,    ■:>  ■*  '■■■:'<  ■^**^-  ■■■   '  '1-r--^^, 

*)  Sic  testatur  Herodom»,  teilis  ociz!aris,  L.  V.  59.  ilov  t«   xttSimiac  yfaitfuira  vofAx  ofut» 
tovTx  Toifft  luovixoitit  et HecjrdL  ai(»  t.  ^oi*iki9i«,'  Avioi iuitlm$i  ret  ffettH^reimxoi^omKoe. 

,    rivo(  QiC,  $;^0ov.y  ■'/■'■'     '   'r'  ■..}'.  ■-:     '.^    ,  "^''■.  ^        *    .' ^ 
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^||1^- ^  -  tirocinla  artis  ponet^nt  neqne  in  lignis,  neque  aliquo  tnetallo.  .  Nonne 
kf|t«  ,  mirujn,  artem  hanc  non  proirsud  interiisse  iuter  homiaes?  Magna  illa  etiam 
[1^4-  -  Graecorum  incertitudo  dubitatioque ,  ad  quem  ea  referri  debeat  auctorem, 
f!i;/»  •  '-  non  potest  non  reddere  dubiam  inj^^cteratam  illani  de  antiquissimo  literarum 
,  apud  Graecos  usu  opiuionem.  Quid  vero?  Si  constitisset  inter  Graecos  de 
..^^  .  .«;  Cadn»o  literarum  inventore,  num ,  Euripides  ausus  fuisset  Atheniensium 
;v"  .  iitoponere  populo,  transferendo  disertis  verbis  totum  hoc  inventum  ad  Pala-  . 

'^-^{%     ^  medenuin  nobilissimo  fragmento,   quod  noois  Stobaeus  eervavit  in  Florileg. 

%'l      *   Fr.  L^XXI.  ?     Non  enim  adduci  possum,  ut  hoc  Euripidis  e£Fatum^  jrftAjj^/fv 

<|u!-"  *        historic^bmilJntelligam,  vel  peccatum  adversus  indolem  temporis,   quo  heroes, 

^os  liTfCCnam  producit,  vixerunt,  commissUm.     Quod  si  csset,  vix  inven- 

^    V^^   ■"    tOTem  reomdne  designaturus  fuisset.     Idem  quoque  nobis  tradunt  Tacitus  inL 

'.t«^^  Annal.rL^  Xl.  c.  14.     Hyginus,  Dio  Chrj^sostomus ,  et  declamatores  duo  in 

>       -     Reiskii  wator.  gr.  T^VIIl.  p.  74  el  n8,  qui  omnes  latidati  non  literarum 

TtonnAlIarum,  sed  omnium  inventionem  1'alamedi  assignant.     Accedit  jam 

aJ_^|/         mpla^ac  improba  Graecorum  consuetudo  utiliter  qnaeque  instituta  ex  ultimis 

IIj.*.*'^!    tenoporibua  repetendi,- quasi  antiquitatis   venerandae  sanctis  tenebris  majus 

W  ?5r"-*M^'0*  pretium  rei  adducerent  per  «e  j*am  utilissimae.     Qui  accidere  denique 

: ii.il  .p(ituit,  ut  graeci  poetae  hanc  rem  sollerter  inventam  et  aCadmo  in  Graeciam 
■:.Pi--',\^--^^'"  iiiatam  plane  non  carminibus  suis  celebraverint.  Coiicedam  enim  ad  tempus, 
flt^^4?^  'ifi^'  «v5p«)»9v  di»putans,  Cadmi  hoc  esse  meritum,  quod  vulgo  ei  trlbuunt. 
•f  v^ivf:-*  At-tum  quaerere  liccat,  quare  hoc  invento  ipse  au6lor  non  omatus  sit  ab 
r-!ir.!»|^v;'  antiquissimis  poelis,  cum  reliqua  Cadmi  vita  tot  nobilissirais  fabulis  causam 
iVi*;^  ^?!'^^^  ,  dederit  materiemqufe?  Rem  autem  verd  ita  esse,  nuUum  graecum  poetam 
jJ\-4  :  id  hanc  assignavisse  artem  inventam,  docet  nos  silentium  poetarum  latino- 
*-*!  J%.  rum,  perpetuo  ceteroquin  Graecorum  vestigia  prementium;  unde  graecos 
-  i>:^Hi  «itioque  poelas  nullam  hujus  inventi  Cadmei  fecissc  mentionem  colUgi  possc 
l^iiU^^^  j  ^T^^^'^'^»  ^^^^^  "^os  Apdllodorus,  silentio  inventum  hoc  ifl  bibliotheca  sua 
^J^'''^  '  « »  inythica  praeteriens,  in  qua  ceteras  tamen  de  Cadmo  collectas  videmus  tabu- 
i^^  '  r  '  '■"-     las.      Magnis  quidem  gaudct  Cadmus   auctoribus  defensoribusque  Dionysio 
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MiJesio  (cujitS  judlcium  paucls  tantum  nobia  tradidit  Diodor.  Sicul.  L,  III. 
y.  i'4o  edit.  Stephan.)  acHerodoto;  (nobiliseimo  illo  loco  1.  V.  c  58);  neque 
tameti  dubitare  desino,  an  traditum  hoc  ab  illis  assensu  nostro  sit  dignum. 
Omisso  enim,  qnod  historiae  primis  reniteremur  legibus ,  si,  in  anctorum 
tanta  dissensione,  uni  prae  ccteris  enixe  faveremus,  inquiramus  jam  diligen- 
tins,  quid  auctoritatis  sit  iUis  hac  in  re  tribuendum.  Dionysium  Milesium 
mc  vero  rejicere  tanquam  auctorem  parum  fide  dignum  nemo  mirabitur,  qui 
perpendat,  quam  parum  ci  concedatur  auctoritatis  in  omnibus  aliis,  quae 
narrarit:  verum  enim  ab  historico  audire  velim,  non  poetarum  oommenta. 
<^nod  vero  ad  Herodotum  attinet,  rem  quidemhanc  narrat,  sed  eam  propo- 
nit  tanquam  famam  aliqnam  suis  temporibus  obtinentem,  nullo  do^mento* 
Tum  pondere  ac  fide  a  se  adjutam;  quamque  adeo  cuivis  licet  vel  probare  vel 
rejicere,  suis  argumentis  nitenti.  Itaque  qui  neutri  parti  inclinans  sine  ira 
ac  studio  Herodotum  legere  veKt,  inveniet,  nil  aliud  ex  eo  jure  posae  colligi,^^'s 
nisi  artem  scribendi  jam  dudum  ante  illum  inventam,  ita,  ut  ultimis  assig- 
narl  possit  temporibus.  Quid  vero?  nonne  exinde  fit  verisimile,  Graecos» 
gnaros  quidem  a  Phoenicibus  illatas  esse  titeras,  ignaros  autem,  cui  praeser 
tim  translatori  sint  tribueudae,  adCadmum  eas  tetulisse,  traditionem  tantum 
fabulamque  secutos,  haud  vero  historicis  nisos  documentia?  Quid?  si 
Graecif  sicuti  duo  apud  eos  erant  Lycurgi  ac  Daedali,  Cadmum  quoque 
illum  Thebanum ,  quod  mihi  magis  etiam  ad  verum  accedere  videlur ,  cum 
Milesio  illo  Cadmo  confuderint,  coaevoPherecjdis,  primam  historiam  prosa 
oratione  scribente?  Verum  nolo  diutius  hanc  rem  urgere,  quum  ea  potius 
aiut  expromenda,  quae  cogant,  ut,  etiamsi  jam  ante  Cadmum  illatae  sint  in 
Graeciam  literae,  usum  earum  vulgarem  usque  ad  Olympiadum  initia  con- 
•tanter  negem.  Diligentius  igitur  jam  examinandum  *  quonam  seculo  haec 
ars  exerceri  sit  coepta. 

Sexto  vero  demum  ante  Christuip    natum   seculo   artem  hanc  tractari     ^ 
esse  coeptam,    usumque  ejus  magis  vulgatum,  historiae  nos  docent  certae 
ceijtisstma  indicia.  , 
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Nullam  e9se  prorsu^  inter- homines  aTtem«    cui  perpoliemlae*  ac*  viim 
aniore  studioque  exercendae' operam  non  dent  homineSf  nisiea,  quibus  ad 
eam  tractandam  utantur,  instrumenta  apta  sint   manui»  itaque  habilia  ,  ut 
neque  pondere»  -neque  alia  (}ua  dijKcultate  ab  cxercitatione  eos  deterreant, 
quis  eet,  qiii  negare  possit?      Quanto,  magis  vero  hoc  accidere  oportuit  iu 
arte  hac  scribendi ,  q^uae  initio  non  deliciis  suis  ad  eui  tractationem  incitare 
poterat ,  in  arte  dico ,  quam  hpmines ,    ut  tunc  tcmporis  erant ,  contemnere 
debebant  quasi  rem  eibi  inutilem  eamqve  molestam  ac  difiicilem.     Liquet 
igituT  artem  hanc  nullam  sperare  potuisee  propagationem,  priusquam  materies 
instrumentaque,  quibus  propaganda  erat,  promta  eteent  parataque ;  usque  ad 
eeculum  vero  VI  graphium  Graecorum  Ttniserrime  haesisse,  constat.  *)    Folii* 
jibroque  arborum  prima  esse  artis  scribendi  rudimenta  facta.  fabuloea  quidem 
historia  multie  tradit  exemplis ,  certis  autem  eviiici  nequit  documentis.    Tea- 
^5    tamina  vero  prima  in  metallorum  laminis  lapidibusque    facta   eeee  optimis 
'     ;  accredimus   aucioribus",    narrantibns,    Solonis   aliorumque  leges  ligneis  ac 
aereis  tabulis  fuisse  incisas.     Materi^e  vero  tam  crudae,  et  intractabili,  atque 
^d  huc  et   illuc   transferendum  dilHcili,    Graecos  leges  commisisse   tantum 
,ac  pacta  publica  haiid  dabium  est.     Ne  quis  mihi  objiciat,  publice  eos  qui- 
^etn  tunc  temporis  usos   esse  ligno  metalloque,    privatim  vero   linteo   aut 
membranie.       Recte  quidem  ee   res  habet ,    nonnullos  vcterum  populorum 
hoc  instrumento  adscribendum  eese  usos,  certior  verohistoriahoc**)  Aegyptiie 
tantum  tribuit  ac  Pergamenis,   Romanisque,   quibus  Hebraeos  ^uot-^ue  ad- 
numerat  doctissimu»  JEichkorn  in  Introd.  in  Vet.  Testam.  T.  1.  §.  63,  et  IL 
$  405*  edit-  Lipsiens.  1787.     Utrum  Graeci  quoque  hoc  usi  fuerint  —  de  hoc 


;f.* 


*)  Vid.  dr  tota  bac  re  Scbwarz  de  varia  snppellectile  re!  librariae  veterom  edit.  LenschvarL 
Lips.  1756  «  Plinii  H.  N.  L.  XIII.  c.  n.  ' 

**)   Apud  Aegyptios  jani  iis  tetnporibas  florebant  fabricae  byssi,  qaibus  literarara  eornm  adhoc 
penej  lacerdotum  vffjuov  er.Tt,   nequ^  inreiita  essent    fa    yf!c(i(iXTa    J>f,wT/x«    Herodoti 
..  \l^  II.  37)<^-  Oogu«t<mx  rorigine  des  loix  T.  I.  p.  lai.  doctissimus^e  Fortterus  de  bysw 
TeteTam,   Londini.  1776.  '    .     .-.' 
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)ria  ladet.  Ceratarum  tabularum  meminit  etiam  Herodotas,  I.  VII.  c.  239'" 
vblumina  vcro  Hbrosque  ex  iis  confici  non  potuisse  cuivis  patet.  Tempus 
qiioque  incertum  est,  quo  sint  inventafe.  Sic  artem  mansiss&  rudem  ac  in- 
cultam  ^jusque  usum  rarissimum  necesseest,  donecJones,  pellibus,  materie 
ad  j^cribendum  aptaetqua&i  sequaci,  tractandis  et  conficiendis  viam  ei  aperuere 
ad  majoifem^perfectionem.  Haec  qiioque  res  quo  tempore  inventa  sit,  incer- 
tissimum:  Herodotus  men^orabili  loco,  1«.  V.  c.  53,  tradit  tantum,  Jones 
pcllibus  esseusos,  cum  ^v^m  iis  dees^ent,  neque  tamen  tempus  hujas  usut 
certo  'definit.  Sed  et  pellium  harum  ad  scribendum  apparatio  mnltis  mag- 
nisque  impensis  erat' facienda;  cera  *)  coqucsnda  erat',  cum  amurca,  et  hac 
ftftA5)i  illinendae  erant  pelles:  necessario  igitttrmolestis  impedimentis  con* 
juncta  fuit  haec  litefarum  in  tabttlis  cera  obdtictis  scriptio,  neque  librorum 
confectio,  cui  tanta  supei^nda  erant  impedimenta,  progredi  poterat,  nisi 
lente,  usquedum  deni^ue  **) '  byblus  seu  papyrus,  materia  ad  scribendum 
peropportuna  multoque  c«peditior,  reperta  cuique  facilem  reddidit  artem 
8cribendi  ac  sine  magnis  impeiisis  tractandam.  Detectam  vero  esse  hanc 
papyrum  in  Aegypto  ab  Jonibus  versus  fTnem  seculi  septimi  a.  C.  n.  ingenio^» 
sissimi  Bdttigeri  acumine  ita  demonstratum ,  ut  omni  dubitatione  vacet; 
Psammitichus  enim,  «wJEx^ep^aiy  illorum ,  qui  Aegypti  imperium  tenebant,/ 
unus,  qui,  terra  suae  ditionis  peregrinis  patefacta,  Jonum  praecipue,  qui  hanc 
eibi  vicinam  terram  commercii  causa  frequentabant ,  consilio  opeque  adjutus 
ceteros  undecim  armorum  vi  sibi  subjecefat,  Jonibns  haud  procul  a  Bubasli 
fixas  attribuebat  sedes  incoiendas.     Ab  his  vero  Jonibus  exNili  planta  instru- 


I  •)  Cf,  de  hoc  Htmsterhut.  ad  Ponuc.  X,  57,  p.  1114  et  SchoL  wi  Theon^t.  VII,  107. 

•*;  Egit  de  hoc  BSttigerus  tm  neuem  teutrch.  Metk.  a.  1796.  p.  133  et  ^ia  Qui  praecFpae 
de  papyro  egerc ,  sant:  CMilandinus  in  coaunentar,  ad  tria  Plinii  capp.  Venet.  1573.  In 
bnnc  vehementer  iuvehitur  Jot.  Scaliger  inScaligerianis  secundis.  —  Montfaunn  sur  la  plante 
appeliee  pap^rns  dans  Memoir.  de  l'Acad.  des  Imcript.  T.  VI.  p.  594.  et  in  Palaeographic. 
p.  15.  — >  Caylns  dans  les  meraoir.  de  l'Ac.  des  Inscr,  XXVI,  p.  067.  et  fVriirs  de  papjrro: 
^ecentum  dai  Pabricius  bibl.  amlq.  p.  957, 


.meutum  hoc  scribendi  commodissiinum  detectum  et  in  Joniam  Graeci^mqtia 
translatum  est,  itaque  arti  scribendi  via  aperta ,  superato  solo,  quod  hucu8«^t 
que  ejus  propagationi  obnitebatur ,  impedimento  transeundi  ad  usum  vulgi 
publicum.  Cum  igitur  vergente  seculo  VII  papyrus  esset  detecta,  usus  ejus 
autem  frequens  incideret  in  incipiens  a.  C.  n.  seculum  VI,  recte  negari  posse 
yidetur  ante  hoc  tempus  conscripta  esse  a  Graecis  volumina»  materie  iis  haud 
•uppetente  ad  scribendum  idonea.  'ri  ■;'■-..■, 

.,  Mire  in  hoc  idem  seculum  aliae  quoque  incidunt  Tei,de  qua  loquimur, 
promovei^dae  opportunitates ;  quae,  si  vel  historia  ipsa  sileret,  cogant  nos, 
ut  hoc  demum  seculo  scrib^udi  artem  invaluisse  et  frequentatam  esse  creda' 
mus.  Hocenim  ipso  sequlo  prosaica  oratio.tractari  coepta  est,  cum  hucusque 
nuraeris  et  pedtbus  omnia  fuissent  vincta^  prosam  vero  condendi  periailum 
non  prius  facere  poterant  Graeci ,  quam  materies  ipsis  suppeteret  ad  scriben- 
dum  idonea  parvisque  impensis  parabilis.  Custos  hucusque  carminum  sola 
fuerat  memorla ,  quae  miro  modo  metrorum  spatiia  adjuvabatur.  Qui  igitur 
alicui  iri  luentem  p^oterat  veuire  abjiceie  hoc  adminiculum  memoriae,  cujus 
vim  infringi  in  hac  libera  verborum  serie  ac  continuadone  eum  latere  haud 
poterat,  nisi  aliud  supp^r  auxilium  ei  esset  promtum  paratumque,  ars  scili- 
cet  scribendi?  Omitto  auditionem  carminum  aures  mentesque  multo  acriua 
penetrasse  etjnajori  cum  voluptate  tenui<(se,  quam  lectionem,  quam  sine 
dubio  uiu  respuebant  ingenia  Graecorum  delicatula  et  fastidiosa.  Sexto  hoc 
¥ero  seculo  rupisse  Graecos  vinculametrorumtestantur  piimi  prosae  cultorea 
Cadmus  et  Hecataeus  Milesius,  Fherec^^des  S^rius,  Acusilaus Argivus,  ceteri^ 
que,  qui  hoc  seculo  prodierunt. 

Euclide  demum  Archonte  Athenis  a  Callistrato  quodam  jonicum  alphabe- 
tum  viginti  quatuor  literarum  ad  ordinem  hunc  certum  redactum  est  con- 
stitutumqne  01.  94.  2.  a.  C.  n.  403;  ceqae  aiite  hoc  tempus  Athenienaes  ui)OS 
csse  duabus  longis  vocalibus  pliires  nnbi»  tradunt  auctores,  digni ,  quibiis 
fidem  habeamus.  Non  ea  haec  adfero  menie,  ut  plane  negem,  ullum  scriptu- 
Tae  usum  ante  hoc  tempus  ibi  viguisse:  non  lalet  nie  iu  eadem  urbe  miaoiem 

/  ''       ^  -       ''     ' 
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Uter^nim  numeruin  Draconb  «ufPecisse  lcgltras  componendis  01.  XXXIX^ 
neque  negaverira,  Jones,  quibus  jam  anno«  aliquP*  ante  Draconis  imperiiim 
^ortus  6UG8  benigne  patefeceratPsammitichus,  quique  primi  papyri  usum  in- 
venerant ,  prius  in  hanc  artem  incubuisse  excolendam  :  verum  nobis  hic 
occurrunt  raolestissiniae ,  neque  ullo  modo  depellendae  tenebrae,  quibus 
seculura  septiirum  a.  C.  n.involv|tur,  in  quod  tamen,  a  Lycurgo  proximum, 
una  cum  aliis  celeberrimarum  artium  seminibus  initia  artis  hujus  ad  publica 
xiegbtia  adhibitae  incidisse,  colligere  possumus  ex  nonnullis  historiae  vesti- 
giis.  Docent  autem  haec  bistoriae  vestigia  inter  usttm  literarumad  publicas  res 
earumque  vulgarem  frequentationem  multo  majus,  quam  vulgo  putatur, 
intercessisse  temporis  spatium ,  instrumentorum  ad  scribendum  penuria 
earum  propagationem  cohibente.  NuIIum  enim  landatur  literarum  monu- 
mentum  ex  hoc  Lycurgeo  aut  proximo  aeyo,  non  liber  ullus  commenjoratur, 
cujus  tamen  notitia  ad  tempora  nostra  ventura  fuisset;  ne  leges  quidem  vide- 
mus  hocseculo  literi»  mandatas ,  sed  intelligendum ,  eas  et  in  Graecia  et  in 
Jonia  eodem  modo  esse  promulgatas  vulgatasque,  quo  Aristotelis  aetaie  apud 
Agathyrfios  Hefaat ,  cantu  modisque-musicis.  Primi  Graecorum  omnium,  qui 
ficriptas  accepere  ieges ,  fuere  Locri  ♦)  Epizephyrii,  quibas  Zaleucus  impera- 
bat ,  quem  Eusebius  ponit  florentem  01.  XXIX  annos  70  aute  Solonem,  itaque 
incidit  in  seculum  a.  C.  n.  sextum  medium. 

.  B.ecte  jam  mihi  ex  omnibusa  quae  hucusque  dissefui,  colligi  posse  vldc- 
tur,  seculo  quidem  septimo  extfemoque  octavo  a.  C.  n.  literas  a  nonnnllia 
civitatibus  Joiiiae  magnaeque  Graeciae  ad  publicos  usus  esse  adhibitas,  forsan 
quoque  adeo  sub  finem  seculi  septimi  a  viris  nonnuUis  ad  carmina  sua  bre- 
vifisima  designanda :  si  vero  agatur  res  de  universa  Graecia  et  frequentiore 
usu  et  exercitatione  artis,  quaiis  ad  carmina  quindecim  mille  versuum  literis 
designanda  fuerit  necessaria,  hanc  unlversam  propagationem  nonremovendami 


♦)  Hoc  tejtautur  Scyimut  in  Peilegttld»,  313.      Strnhik  V/,  p.  »59.  Gicero  ad  Aitic  VI.  1. 
de  I-gr.".  <S.  .        . 
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«sseaseculo  a.  C.  n.  sexto  i.  e.  temporibus  Thaletis,  Solonls,  ceterorumque, 
qui  vulgo  sapientium  nomine  condecorantur.  Qua^tioni  meae  propositae  »1 
haec  omnia  disputata  adapto,  sequitur  inde  necessario,'  Homerum,  cujus 
aetatem,  ducem  secutus  Koeppenium  (de  Homeri  vita  carminibiuqiie  p.  i8-) 
centuni  quadraginta  annos  pono  post  belium  trojanum  b.  e.  mille  viginti  et 
quatuoT  annos  a.  C.  n.  scrlbendi  artera  cognitam  qviidem  jamhabuisse,  eam 
vcro  ,  in  primis  adhuc  ver$antem  incunabulis ,  carminibus  suis  adhibere  non 
potuisse.  Et  fortassis  mirum  videri  non  debiet,  quod  eam  ne  commemorave- 
ritquidem,  quum  tantum,  quantum  deinceps  pra^titit,  soi  usum  in  hi» 
ipsis  incunabulis  de  se  sperare  vix  iuber^t.  .  ^       -  . 

Periclitatus  jam  sum ,  quousquc  in  quaestione  hac  disceruenda  progrcdi 
potuerim,  communis  tantum  itistoriae  prosequendo  vestigia ,  haud  adhibita 
ipsius  Homeri  ejusque  interpretum  auctorltate.  Jam  vero,  cum,  quae  ex 
pristinorum  temporum  ratione  jderivare  ausus  «im,  sententiae  meae  faveant, 
age ,  accedam  ad  Homerum  ejusque  interpref es  de  hac  llte  inqulrendos.  '- 

I^ullus  fuit  in  Graecia  eruditus  Interpres  Homeri ,'  qui  artem  scribehdi 
in  ejus  carminibiis  esse  putaverit  commemoratam.  Si  enim  veterum  illorum, 
quorum  sententias  congessit  Eustaihins,  aliquis  alicubi  contraria  usus  esset 
-  eententia,  qui  accideret,  ut  eam  Eustathius »  verborum  priscorum  quam  mo- 
Tum  perilior,  in  aliqua  prolixi  sui  commentarii  parte  non  commemoraret? 
Neque  vero  Scholiastarum  aliquis,  neque  Eustathlus  ipse  quaerunt,  nura 
Homerus  ariem  noverit,  cujus  heroes  ejus  sint  imperiii;  haec  res  igitur  ab 
iis  neque  affirmaUir ,  neqtie  negatur.  Haud  dubie  igitur  Alexandrinos  criti- 
^8  primos  vexavit  haec  lis;  et,  si  quid  auctoritatis  nobis  est,  ut  ambiguum 
iUud  Scholiastarum  silentium  nostram  in  partem  trahamus ,  illorum  hoc  de- 
bemus  disquisitionibus.  Narrat  nobis  Josephus,  gravissimo  loco  contra  Apio- 
nem  I.  ^)  s.  p.  25^,  tradi :  Homerum  arte  scriptoria  non  usum  in  pangendis 


*}  [prias  Josephi  «pponim  verba :   refatau  entm  opinione  eorum ,  <)a!  usam  literaram  anti- 
quiiiimam   puteot.     dicit.     tuti  (ptcwiv  aui$  rsvrsv    cv    yfKitnafi  iMr«A(T((v  rifv   «vro» 
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CarmimlnibttS ,  eaque,  prlmo  mfmoiiter  propagata  ,-  poslea  Iianc  formara  ad- 
sciyisse  tenoremtjue,    ac.propterea  in  eo  muitas  obversari  varias  leciiones. 
Teslimonium  hoc  quidem  estunicum  hac  de  re  disertls  verbis  latum,  dignum 
quidem  jam  per  sc  nostra  comprobatione,  quod  adversus  doctissiraumHomeri 
interprelem  scriptum  sit.     Neque,  quantum  nobis  constat,  exstitit  quisquam 
coiitrariae  hujus  opinionis  exprobator  vel  refutator.     Eo  majore  vero  nobis 
valerle  debet  auctoritate  pondereque  ad  quae»tioncm  hanc  discemendam,  cum, 
ut  ex  iis,  quae  paullo)  ante  dixit  *)  Josephus,  recle  efKci  posse  videlur,  enm 
Alexandrinorum  hac  de  re  latam  sententiam  )udiciumque  innuere.     Magnum 
huic,  quod  Josephus  tradit,  pondus  addit  Scholiast.  ad  Dionysium  Tliraeem, 
discipulum  Aristarchi,  primum  inter  criticos  alexandrinos  locum  obtinentis, 
in  Villoison.  Aziecdot.  gr.  T.  II.  p.  182 :  fr>  v^  *«  ^aff<v  avoAentvsc  t«  tov  Oimovt 
TeTt  ydtq  otf  ygtc^y  irxftotSovTo ,   xA^ct  [iovi>i  iiietTKaJHK,    tt(  ctv  fivmtovi  ^vXaTronro   n.  t.  A. 
Hic  quoque,  ut  videtur,  per  41«»/^  intelligere  videtur  alexandrinos  illos.  Ifaque 
non  desunt  aliqua  e.altem  diserta  historicz  documenta ,   Homerum,   aut  «i 
malit  quis,  poetas  carmmum  illorum  auctores,  non  usos  esse  arte  scriptoria, 

Videamus  denique,  quid  ipse  nobi«^Iaturus  sit  Homerus,  si  neutiquam 
c^pide ,  sed  severas  Grammaticae  leges  isequentes , "  eum  interpretemur. 
Keperiuntur  duo  tantum  loci  iu  tota  Iliade  (nam  in  Odyssea  luiilus  exstat), 
quibus  vulgo  ars  scribendi  inesse  putatur.  lis  autem  uil  inesse»  quod  ad 
hanc  artem  pertineat,  eosque  non  magis  intelligendos  de  hac  arte,  qnam 
Ciceronis  illum  locum  de  Natura  Deor.  L.  II.  c.  37.  g.  93.  de  typographia 
nostra,  jueta   evincet  horum  locorum  interpretatio.       Alier  iliorum  legitui 


Konfviv,  etKK»  iieeiiviipioyevofxtvtir  sx  rtsv  arftxrttv  vsefov  fpvrsStf.af,  nm  Sut  rooro  ♦roAAarf 
(v  «vrif  fx^*^  f»S  dice^ttvtai'.  rfl  ^xttv  KK  (lac^bio  a(t  Alexan<)naoi, ^uot  autea vnmiit, 
pertinet,  ^-  '      '■      -•?  '^        " 

•♦)  Suiit  ejas  verbahaeer^  ■    .-^   ,.        l    .,.-.,     ^     .r  .<   •      ' 

cTTcv  ye  y.M  ztpi  rtn  m  Tfoiav  T0t»tmte  tr*sri  rprrtvrfPiTW  v^^ov  ysyovsv  vafiAii  r» 
«Tijp<«  Kxi  ^^ftrnati,  ti  yfxfmctrn   tXpayvTo,  ("oe  dablo  apu.i  Alexandi>raof)   x««   r«A*!^>« 

...     «»■"«; «r£< ftoAAoi*  T*|*  rw  rijV  vm  euntif  rtu/  ypeeftfuirtn  Xf*!^'^  txsn«v(  ayvotiv. 
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■  4  -  ^  .  ■       " 

!!•  V.   175*    describitur  ibUortiendiratio,  quais  8itcligctidu9,qui  cumHectore 

certamen  sit  initurus  singulare,  et  Homerua  v.  175  utitur  verbis:  0/  d<  «A^^ey 
itmttiveivTo  $Kce90i.  Gravissima  vero  adsunt  argumenta,  quae  cogant  nos,  at 
literarum  obliti  hoc  ftinaiviiv  de  signo  acGipiamus,  quod  insculptum  erat  sive 
ligno,  siveaeri,  sive  pellibus ;  nam.  1)  ut  litctarlim  notae  fuerint,  nonne 
aequeretur  inde  heroum  quemvis  aeque  atque  praeconem  cognoscere  debuisse 
Ajacis  nomen,  si  lisus  earum  ita  vulgatus  fuerit?  -At  v.  i83  sq.  traditur 
praeconem,  signum  hoc  incisum,  quod  ipse  nqit  intelligeret,  omnibus  mon- 
etrasse  Achivis ,  qui  nec  ipsi  hoc  cognoverint,  usque  dum  ad  Ajacem  venerit, 
qui  signum  lioc  suum  agnoverit.  fi)  pauUo  audaCius  hoc  loco  verbum  tttifutmfv 
dictum  esset  seribendi  sighificatu.  Quantum  enim  scio,  njsque  seriomm  quis, 
neque  posteriorum  poetarum  hac  vi  hoc  verbum  adhibuit,  sed  semper  est 
id.  q.  xaf*tviv.  Diserte  quoque  explicatur  v.  i87  verbo:  «»/yp«»{/ac,  quod  vero 
non  nisi  de  literis  rudibus  materiis  incisis  usurpatur.  3)Scholia8taeet£ustath. 
adh.l.  ita  explicant:  Schol.  antiquus  cod.  A  ad  v.  ig^ait:^^»  ypeiiiiuttt  rm  M%tmu 

«AA*  fyx^t^H^t  'MK"«>  item  £ustath.  p.  674  ■  ^'^  ypceftltecrct  voif r«ev  r»  roiavrec  tf ifM«T«, 
ttbu\x  i$  Tivcc  etv^coe,  if  tKruTtitnxTX  tv  vjroKtifitviji  fi/rcA",  «f  Ai5iiii>i  rvxov ,  t)  |(/A*f^(<f, 
fi  roiovTM  Tivi.  Liquet  igitur  non  literarum  h.  1.  fieri  mentioneni,  sed  signo- 
rnm,  quke  quisque  heroum  tabulae  suae  inscnlpsit.  Impeditiorquidem  alter 
est  iocus.  II.  4,  168  magisque,  quod  me  non  latet,  aptus  ad  fallendos  eos,  qui, 
non  plane  homerici  aevi  assueti  moribus,  ex  sui  temporis  indole  eum  inter* 
pretantur.  Qui  verd  eum  volutat ,  observata  temporum,  qualia  tum  erant, 
conditione,  nil  inveniet  in  hoc  loco  commemoratum,  quod  nobis  adversetur. 
Narrat  illo  loco  Homerus  Proetum  Bellerophonti ,  ad  socernm  suum  Jobatem 
in  Lyciam  misso,   dedisse  symbola  quaedam  mortifera,  tabulis  incisa, 

—  —      iiof$v  a*  oy$  gmtetr»   ^vyfK 
yfCt4>aQ  fv  TivctKt  «rrvxTM   ^vito^Bopet  JtoKfM. 

Inter  gttizctr»  vere  h.  1.  non  esse  epistolas,  quales  nos  scribimus,  intelligendas, 
docent  nos  t)  verb.  vf«ij/«(  quod,  ut  supra  jam  monui,  apud  Homerum  non 
occurrlt  nisi  de  literarumnotisrudimaterieiinsculptis.  s)verbum  )*<$«<  V.17Q. 


t 


^iir^ 


■^*^^ 


■  :\:  ■;■  _.  ■,;,       — ^      '-■-'■  '7 

Quis  enim  sibi  peTSua<teat,  Homcnim,  significaluum  pfopriomm  in  yerbis  ' 
obaervaotissimum,  fiensvL  nionslraiidi  sive  ostendendi  verbum  de  epistola  red- 
deiida  nsuTpi&se^  .  Mire  autem  vocabulum  concinit  cum  vcrbo  fftfnsf  si,  ut 
loci  sensus,  vcrbi  proprietas,  linguacque  indoles  poscit,  de  symbolo  aliquo* 
interpretemur.  3.  Denique  ita  explicari  jubet  omnium  fere  Scholiastanim 
consensus,  interpretantium  yfx^tivj^eT  x^f"^'^^'-' t  ?««'•■'»  *m**«  per  etiufut  nvx, 
xtvxKx  denique  per  ffxvtS»  slv^  %vK*ptov ;  quorum  explicatio  eo  majojre  digna  est 
auctoritate,  cum  hi  tantiim  absint  alias,  ut  aevi  liomerici  indolem  in  »ingu* 
lis<;ognitam  habeant,  utpoUus  sui  temi^oris  mores  et  cogitand!  rationem  ad 
illud  saepe  ,tran6f9rant:.cfi.:rEustatb*  p.  632  et  ad  Odyss.  p.  1926  lin.  40  et 
p.  1959  lin-  57«  Apollodorum  *)  quoqne ,  qui  in  biblioih.  svia  mythica  hanc 
Belleropbontis  fabulam  barrat,  per  stfiucT»  non  epistolas  intellexisae,  sed  sjm- 
bola  ac  signa  quaedam ,  ex  ejus  verbis  apparet.  Qualia  autem  faaec  signt 
foerint,  haud  constat.  Sine  dubio  ex  more  illius  temporis  signa  illa  erant 
nota  i  .  aiivis*  familiae  propria ,  inier  quas  de  xis  convenerat :  ut  Merianus 
soIIerteT  conjecit  l.-c.  p.  5^5  8<iq.  Pertinet  huc  quoque  Plinii  locus  H.  N. 
L.  XIII.  c  XI.  8.  Qi  et^  c.  XIII.  6.  27.  Dicit  ibi :  usum  pugillarium  ante 
trojana  tcmpora  apud  Homei^um  inveniri,  neque  epistolas  BeUerophonti  esee 
datas,  sed  codicillos  i.  e.  pugiliares.  Diligente  igitur  jam  homerici  utriusque 
loci  examinationie  facta,  in.iis  videtaus  artis  scriptoriae  nullam  fteri  mentio- 
nem.  Sic  in  toto  Homero  ut  locum  <e  fVolfii  disquisitionibus  huc  tranfl- 
ecribam,  omnia  rei  roomenta  breviter  quidera,  sed  simul  graviter  ac  solierter 
colligentem  "nusquam  vocabulura  occurrit  scribendi,  nusquam  Hbri,  nus- 
quam  lectionis,  omnia  in  tot  roilllbus  versuum  ad  au,diqndum,,nil  ad  legen- 
^um  parata ,  nulla  pacta  aut  foedera  nisi  palam ,  nullus  vetejrum  rerum  fpni 

'  *)  Apollodon  (L.  III,  c.  ^»- %,  I.)  vcrba  snnt;  TlfOtTo;  f^uKsv  avTM  ext<;i)>ai  Trpoi  1o(2xtiiv 
';       nofiiffetv  ev  su(  eveyeypxTFTo  Be^^epo^ovTiiv  aTroxTsivat.  lo^xTiji  ie  tziyvovf.  —  —  Homeri 


'git.  fftffiXTx   mutavlt  in  evi^o^ac  propriam   hujos  verbi   vim   usarpan».      Verbam   yer» 
'^  eTTtyvotfvtu   certiisimam   rKibi$    hanc   Apollodpti    facit   seutentiam.       Nuacjuam   enim   de 

lec^onc  Qccurric,  hop  eft  «fvayvovKaii  mire  «u;em  cpDgruIt  cum  rs«  ay.itzfu    :  ,  , 


i<t' 


*8 


,praeter  Memorianii  famam  ac  illi  terata  monnmexita,  exindeMusarum,ixiemo- 
.rum  dearum,  drligens  et  "in  liiade  enixe  repelita  invocatio  (v.  Wood  l.  t' 
p.  230  vejsionis  germ.)  nuHns  in  cippis  et  s^ulcris,  4"*e  interdum  comme- 
.morantur,  titulus,  «on^ftes  signatum  aut  facta  pecunia,    nuHus  ufus  srcripti 

|i,.in  rebus  domesticis  acmercatura,  nullae  denique  epistolae,  quarum  si  ustis 
.y--'U"^yaluit^  *in  Ul^-eais  patria ,  aut  nullam  plane  haberemus  Odysseam,  aut  mul- 
♦is  saltemr  lil»||p  Urevi^rem."  Ipse  igitur  snmmum  a'd  lifem  diriraendam 
ndbia.  aiFert  Hbmerus  momentum^  silendo  plane  de  liis  liMrfs.-  Quas  si  adhi- 
buisset,  non-  fiilentio  fuisset  praetermissurus»  cum.omnes  aliasapiid  eum 
celebratas  videamua  artes»  quae  quidem  -  suis  <-t^poribu8  xH>tae  ei^slnt '  irr- 
fignesquew  ■  *  ":  t^  .f- .  •■  ■  ^  •^^i  \^:-^  >  ^".- h'''^-^^^"  .■•' '^  ■:■"'■:■.■!''■■  ' 
».1«    Flane  vero  incredibile  esset  vmius  tantum  rel  singulorum-memtiria  pro- 

'  pagata  atque  adeo  conservata  esse  carmina  tantae  molid  temporibus  illrs,  qui. 
bus  scribendi  nondum  vigebat  ars,  nisifrequentissima,  qnaeolim  oblinebat, 
consiietudo  e  memoria  aliorum  carmina  recitafidi,  tqtac^  rhapsodoV-\im  vitft 
hoc  probaret.     NonnuIIatantam  ex,  horum  moribus  *)  a  me  moniiaf  copiam 

'  xnihi  praebebunt  omnes  plane  ^ellendi  scrupulos,'  quibus  nonnuUorum 
assensus  cohibetur.  Dabant  nempe  hi  aoiSoiy  quorum  ordinem  fuisse  constat 
insignem ,  operana  enixam  ediscendid  iauditione ,  frequenti^on  ac  exercita- 

■  -tione  carminibus  poetarutn  excellentioribus ,  qnae  popularibus  «uis  placitura 
-  putabant.  I^ec  veio  in  Homericorum  tantum  carminnm  studia  incunibe. 
i)ant,  quod  graviter  errantes  qmdam  statuunt,  sed  in  otnnia  carmina,  ad 
quemcunqne  auctorcm  essent  referenda,  dummodo  vim  poeticam  spfrarent 
atque  ingenium.  His  igitur  diebus  festis  recitandis  «o<j«i-hi  non  tantum  amo- 
rem  civium  suorum ,  sed  opea  quoqne  sibi  colligerunt.    Erant  quoque  inter- 

-  dum  poetae  probabiles ,parvaque  addere  aroabant  prooemia  carminibus,. qiiae 
recitabanl.      £x  his  prooemiis,   quibus  preces  ad  deos  fusae  continebantur» 


l-^u^-      ,•-♦■- 


•}  De  rhapsodit  V.  S.  T.  Dresipus  la  comment.  At  rhapsotfM.^Xips»  1754«     Oillittr  histotj  of 
'  Gieec»-VoL  I.  c,  yi*    Htynua  ad  noTsm  Homeri^itioaejn  T,  ^IU,  p,  792 —^^S* 
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•  ^f  ?f»agna  sin*^^^^°  ^y™"*^*^™  parsfluxit,  qdi  Hdm^O^lgo  trifei!i*«ofeBt. 

'    ^!.?^      Nou  admiranda  est  igitur  amplius.  cum  J^ieJebutgio  (I.  c.  p.  143)  ct  Harlesio 

'         '■    (|.;Cf  p.^54.)  8tupen3l  memoriae  capackas,  quae  «^orum  carmintim  molem      -..    .*.  ^h 

/ji;    ,     memoriae  ct  ing^enii  vi  servare  potuerit.     Non  enim  nobis  idnc  agendum     .  ^j^ 

•   _   de  raris  quibusdam  naturae  prodigiis,  sed  de  ordine  hominum  toto,  fotaih 

^^.  per  vitam  uni  v^cantium-arti  carmina  ediscendi  atque  divulgandi:  nacme' 

tienda  nobis  est,  lit  iam  Plato,    philosophus  diviaa«^  moault  ia  Pfaaedro  '  ■^'h. 

'  p.  274,  haec  animi  iacultas  eorum  tsmporum  modo,  quibus  inrringatur  ejus  •<* 

vis  necesse  est  subsidiorum  apparatu.  Eaedemillaeliteraeqtiae  discipUnispro- 
fuere,  obfuiere  ,diBScei?tibui«^Neque  apudGraecos  solos  hiljusmodi  horaines  ex- 
stitere.  Tales  apudHebraeos  floruerescholae,  quae  diccbantur*)Prophetarum«      '•       .    ^ 
-.    quibus  constat  juvenes,  praestantioris  ingenri,  rerum  divinarum  cognitione 
\-   rerumque' humanarum  disciplina  imbutos,  occupatos  fuisse  carminibas  alio- 
rum  ediscendis,  prdpriiaque  pangendig.     Tales  illi  erant  Bardi,  Scaldri,  Drui- 
><^daeque,   de  quoriM»- postremis  Caesar  in  bello  gall,  VI.  14.   ac  Pomponitis 
Mela  III,  .2.  tradunt:   viguisse  apud  eos  disciplin^s,  in  quibus  nonnulli  ad 
vicenos  usque  -annos  manserint,  magnumque  ibi  edidicisse  numerum  versuura 
haud  descriptorum ,  memoriae  tantum  freti  auxilio:  similes  hi  plane  veteri 
*'      bus  illis.Graeconim  Hebraeorumque  vatibus, '     ,  .^  >        .      s-  **  '  >^s 

"!,  '^/-T^Iis  depiqud  Ossianus  exstitit-,  in  eo  plane  referens  Homernm ,  qudd 
fieque  arte  hafr  ad  carmina  sua  sit  nsus,  neque  ejus  nobis  sint  servata  carmina 
liteTarum  optf,- sed  menioriae  tantum  auxiiio..  .  ^      >•  V 
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,,•  •,  •^  De  hF$  V.  J,  F.  Nachtigt-U  in  cominent.  aeb,  Samnels  Sa«ttgerver«ainfg  laserts  dem  Ms^a». 

;    - .  V     ftr  Exege«e.   Reli^ionif.  u.  Kircheng.    T.  VL  faic.  L  p.  38.  praeflwsa  ^oo^tte  Ptsanu*  If 

^lUditigallo  iafioguam-germanam  uamlatk.      ^.^  u.  -  :.':, 


■r    ■'  ^   •"     " 


^\-^ii-'r- 

■-f  ■ 

■A-  ■■    ^V  =5    ;. 

\^'^%: 

>  ,           ^    •  ■ 

-f.  'l  " 

.i  .£--»  i 

■    _  ■?    ■^.■■- 

m 

■m 


■-  -^ 


¥■ 


■■« 


••V  ■■  •$t.:-. 


'^ib^t^m 


.;»> ^  ■;A^ ■  .^^:j:-:._'^ii;^^'^M 


mr:^^i:  .     ■'•  •■•■-.■■■■..;  .-■;.'■  ■.^■■^  ^^.^■■:T.;^3|*?tv..^J^ 

^^■^vC::  -  -^  .-•'     -    ■■     ^-"-      ^  *  -■■        ■  ■'•  ^  •         .  r-i^.:^'    ■■■■,  rv5:4^^;J^   .-^ 

K-^j£?v\>.  •i,,..  •,  ^  .    --•■__•■■         •■    'v        .•-  r      V.-' .•  ••  >       .  .  ■■    r^-,\  i-rK^v   '-.'■•  >!rV^" '•!■•'  ■   -■jt;^ 

-'"""••    ~  ^-??:^''5' •'^^•■>-^^6t^*"^'s-^'i>::'^^ii>v^  ■  .^i'  ^' 


